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I. Bevezeto

A Max Weber Tarsadalomkutatd Kozpont januar 22. — februdr 15. kozott kozvélemény-
kutatast végzett a csiki teriilet', illetve Csikszereda magyar lakossagara reprezentativ mintan. A
vizsgalat elsérendli célja volt, hogy a nemsokara esedékes helyhatosagi valasztasokra vald

tekintettel felmérje a lakossag politikai, kdzéleti preferenciait, illetve problémaérzékenyseégét.

1. A mintavétel leirasa.

Minta-elemszam. A vizsgalat alapjat egy 1000 f6s, a csiki teriiletet reprezentald minta
képezte. Ezt a keretet egészitettiik ki tovabbi, csikszeredai mintan lekérdezett kérddivekkel, ugy,
hogy a véaros tekintetében is meglegyen az a minimalis esetszam ami alapjan érvényes
kovetkeztetéseket vonhatunk le. Ennek az eljardsnak a kovetkeztében egy ,kétfenekli” mintat
kaptunk, amelynek elemei egy 1000 f0s csiki medencét és egy 600 f6s Csikszerdat reprezentald
minta.

A csiki medencére reprezentiv mintaba Csikszereda varos ardnyosan 343-as esetszammal
keriilt be, ez egészitette ki a potminta tovabbi egy 257-es esetszammal. fgy minddsszesen 1257

kérdoiv lekérdezésére kertilt sor:

1. abra — A minta szerkezete
Csikszereda: N = 600

57

N =659
Csiki Teriilet: N = 1000
A telepiilések kivalasztasa. A csiki medence telepiiléseit kilenc kategoridba osztottuk. Az

egyes telepiiléskategoriak kozott pedig a magyar lakossag tényleges megoszlasa szerint osztottuk

le a minta-elemszamokat:

! Csiki Teriilet alatt a csiki RMDSZ alapszervezethez tartozo telepiiléseket értjiik.



1. tablazat. A minta alapjat képezo telepiiléskategoriak

Viros: N =386
Falvak: N = 614
Megyeszékhelyhez kozeli Megyeszékhelytdl tavoli
(<30 km) (>30 km)
Kozségkdzpont Nagy (1000 feletti) N=196 N=30
Kicsi (1000 alatti) N=14 N=19
Falu (nem | Nagy (2000 feletti) N=168 N=42
kozségkozpont)
Kicsi (2000 alatti) N=76 N=69

2. abra — A mintdba keriilt telepiilések

A csiki teriiletet reprezentald mintaba a kovetkezo telepiilések kertiltek: Antalokpataka,
Balanbanya, Barackos, Biikkhavaspatak, Csatoszeg, Csikcsekefalva, Csikesicso, Csikdanfalva,
Csikjendfalva, Csikmadaras, Csikrdkos, Csikszentdomokos, Csikszentkiraly, Csikszentmarton,

Csikszentmihaly, Csikszentmiklos, Csikszentsimon, Csikszenttamas, Csikszereda, Csikverebes,



Gorocsfalva, Gyimeskozéplok, Hidegség, Képolnapataka, Kozmads, Lazarfalva, Madéfalva,
Szépviz, Tusnad, Tusnadfiirdd, thusnéd, Csikkarcfalva. A minta a kovetkezéképpen oszlik meg

az egyes kisrégiok szerint:

3. abra. A csiki teriileti minta megoszlasa kisrégiok szerint

A minta kisrégiok szerinti megoszlasa (%)

Alcsik
18%

Felcsik
39%

Csikszereda
35%

Gyimes
8%

A megkérdezettek kivalasztasa. Az egyes telepiiléseken beliil a megkérdezetteket a 2003-as
alkotmanymodositas elott felujitott valasztoi névjegyzékek alapjan valasztottuk ki véletlenszertien.
A valasztoi névjegyzékek a mintdba keriilt falvakon papir alapi, mig Csikszereda esetében
elektronikus formaban alltak rendelkezésiinkre. A minta és a kérdezés alapjat nem a hdaztartas,
hanem a kivalasztott személyek képezték. Az igy kialakitott név és cimlistara barkinek esélye volt
felkeriilni, aki a valasztdéi névjegyzékben szerepelt, fliggetleniil az illetdé nemzetiségétol. Ha
azonban a kivalasztott személyrdl a kérdezés alkalmabol kideriilt, hogy magyar nyelvii kérddiv
esetében nem alkalmazhaté a kérdezd-biztos egy potlistarol Gjabb cimet kapott. Hasonloképpen
jartunk el, amennyiben a mintdba keriilt egyén nem volt elérhetd vagy nem volt hajlando

valaszolni.

2. A vizsgalt tematika



Adatfelvételiink célja az volt, hogy a helyi politikai szereplok tamogatottsagat, tarsadalmi
bazisat feltérképezziik. Ezzel 6sszefliggésben azt probaltuk kideriteni, hogy lokalis és regionalis
kozvéleményt milyen a politikai mezdben is relevans torésvonalak osztjak meg, illetve a
kiilonbozd tarsadalmi csoportok milyen orientacios mintakkal jellemezhetdk.

A kérdo6iv konkrétan a kovetkez6 témakat jarta koriil:

- valasztasi preferenciak

- a helységet €s a régiot érintd problémak

- a helyi 6nkorményzat megitélése

- helyi vezetdk, politikusok megitélése

- politikusi karakter

- intézményekben, szervezetekben val6 bizalom

- a romaniai magyar politikai struktiraval valo elégedettség, az RMDSZ megitélése

- alternativ politikai szervezetek megitélése €s tdimogatottsaga

- civil szervezetekhez valo kotédés

- fiatal jeloltek megitélése €s esélyei.

Jelentésiinkben a csiki teriileti és a csikszeredai eredményeket kiilon targyaljuk,
megjegyezve, hogy a telepiilésszintli relevanciaval bird kérdéseket csak a csikszeredai minta
esetében van modunk targyalni, a csiki teriileti minta ugyanis a benne szerepld telepiilésekre

kiilon-kiilon nem reprezentativ.

II. A csiki teriilet

1. Alapmegoszlasok

A vizsgalt tematika bemutatdsa el6tt azokat az alapmegoszlasokat ismertetjiik, amelyeknek

az elemzés soran is szerepiik lesz. Ezek koziil a minta regionalis megoszlasat fent ismertettiik.



4. abra A minta korcsoportok szerinti megoszldasa

A minta korcsoportok szerinti megoszlasa

35-55
39%

55-
33%

19% 9%

Az ¢életkor szerinti 6sszefiiggéseket a fenti négy-kategorias korcsoportvaltozo segitségével

fogjuk vizsgélni.

5. abra. A minta és a Hargita megyei adatok kor szerinti megoszlasa

A minta és a hargita megyei magyar népesség kor szerinti megoszlasa
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*a 2002-es népszamlalasi eredmények alapjan becsiilt adatok




Ha a Hargita megyei magyarok 2002-es népszamlaldsi eredmények alapjan
tovabbszamitott kordsszetételéhez hasonlitjuk azt talaljuk, hogy a 18-25 év kozotti €s a hatvanot
feletti korcsoport némiképp alulreprezentalt. Arra, hogy az idések kisebb aranyban kertiltek bele a
mintdba az a magyarazat, hogy a vélaszadast elutasitok kozott az idések feliilreprezentaltak. A
fiatalokat ezzel szemben nem fokozott bizonytalansag, hanem nagyobb foldrajzi mobilitas jellemzi

(oktatasban vald részvétel, vendégmunka stb.), ami miatt kisebb aranyban talaltuk otthon 6ket.

6. abra. A minta iskoldzottsag szerinti megoszldsa

A minta iskolai végzettség szerinti megoszlasa

nv; 0,3

nincs meg a nyolc

fels6foku; 6,8 altalanos; 12,9

posztlicealis technikum;
6,4

nyolc altalanos; 19,2

érettségi; 25,7

szakiskola (10 osztaly);
27,6

A minta megoszldsa nem tér el jelentékeny mértékben a 2002-es népszamlalds Hargita

megyére vonatkozo ilyen iranyu adataitol.

2. tablazat. A minta gazdasagi aktivitas szerinti megoszlasa

Dolgozik 43,3%
Nem dolgozik 48,2%
Nincs valasz 8,5%




A valaszadok 43 szazaléka dolgozik jelenleg, 48 szazalékuk inaktiv vagy munkanélkiili,
8,5 szazalékuk pedig nem adott valaszt erre a kérdésre. Kérdésre valaszolok jelenlegi beosztas

szerinti megoszlasa a kovetkezo:

7. abra. A minta megoszlasa a kérdezett jelenlegi beosztdsa szerint

Milyen beosztasban dolgozik On jelenleg?
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Nem 4rulunk el nagy titkot azzal, hogy a minta vallas szerinti megoszldsa meglehetdsen
egyontetii. A kérdezettek 92 szdzaléka romai katolikus, 5 szdzaléka reformatus, 2,1 szazaléka
ortodox, 0,3 szazaléka unitarius és szintén 0,3 szazaléka mas vallas hive. Felekezeten kiviilieket
nem taldltunk.

A kovetkez6 abra a kérdezettek vallasossagara vonatkozott. Itt is elég nagy egyoOntetiiséget
tapasztaltunk. A valaszadok tobbsége azt vallotta, hogy ,,valldsos, az egyhadz tanitasait kovetve”,
szintén jelentds résziik pedig a ,;maga modjan™. Jelentéktelen azoknak az aranya, akik nem

vallasosak, vagy nem tudjak eldonteni, hogy vallasosak-e.



8. dbra. On valldsos-e

Vallasos-e 6n? .
nem vagyok vallasos

1%

nt/nv
1%

nem tudom eldonteni, hogy
vallasos vagyok-e vagy nem
2%

igen, a magam moédjan
vallasos vagyok
43%

Igen, az egyhaz eloirasait
kovetem
53%

2. A kozéleti politikai események iranti érdeklodés

Egy politikai kdzvélemény-kutatas alapkérdése, hogy a kérdezetteket milyen mértékben
foglalkozatjak a politikai szférdhoz kapcsolodd események. Egyrészt arra kérdeztiink ra, (1) hogy
a politikai-kozéleti események iranti érdeklddés helyi, regionalis, vagy orszagos szinten nyilvanul-
e meg, masrészt, (2) hogy a kozéleti események iranti érdekldédés, hogyan viszonyul mas tipusu
helyi eseményekhez. Ez utdbbi kérdést azért tartottuk fontosnak, mivel a politikai szocioldgiai
szakirodalom féarama szerint egy esemény politikai vagy nem politikai jellege kontextustdl fiiggd.
Mas szoval bizonyos koriilmények kozott egy kulturdlis vagy egy sportesemény politizalddhat,
politikai tizenetek kozvetitdjévé valhat. (3) Ebbol a szempontbol az is érdekes, hogy az egyes

elsédlegesen nem politikai események milyen tarsadalmi rétegek szamara vonzoak



9. abra ,,Nyilvanos” események iranti érdeklodés

Mennyire érdeklik az alabbi tipusi események?

magyarorszagi politikai, kozéleti
események

orszagos politikai, kozéleti
események

csiki régioé politikia eseményei

a telepiilés gazdasagi eseményei

a telepiilés sporttal kapcsolatos
eseményei

a telepiilés kulturalis eseményei

a telepiilés kozéleti politikai
esemeényei

\ \ \ \ \ \
0% 20% 40% 60% 80% 100%

‘ O nagyon Meléggé Okevésbé O egyaltalan ‘

(1) Kimondottan kozéleti-politikai események

A kimondottan politikai jellegli események irant a csikiak fele érdeklddik (nagyon és
eléggé valaszok Osszege). Ez az ardny a kiilonbozd szintli (helyi regiondlis, orszagos
magyarorszagi) események vonatkozasdban ez az arany meglehetdsen allandod. Az is elmondhato,
hogy azok érdeklédnek nagyobb valoszintiséggel a helyi politika irant, akiket az orszagos és

regionalis politika is érdekel’.

(2) Nem kozvetleniil politikai jellegii nyilvanos események

A nem kozvetleniil politikai jellegli események koziil a kulturdlis és gazdasagi jellegt
események irdnti érdeklddés intenzivebb, mint a leplezetleniil politikai mezben feltiind események
irant, vagyis ezeken az alkalmakon elvben tobb ember szoélithato meg. Ugyanakkor az is

kimutathatd, hogy e két nem kozvetleniil politikai és a kozvetleniil politikai események iranti

% Ezt és az itt kovetkezd osszefiiggéseket korrelacio-elemzéssel vizsgaltuk.
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érdeklodés kozott szoros Osszefliggés van. Vagyis a politikai, a kulturdlis és a gazdasagi jellegli
események potencialis résztvevoi kozott nagymértéki az atfedés.

A sportesemények iranti érdeklédés ennél jelndsen kisebb mértékii. Ugyanakkor
elmondhat6, hogy a sportesemények €s a politikai események irdnt érdekldk kozott az atfedés
kisebb. Ezeken potencidlisan olyanok szolithatok meg, akik a politika irdnt egyaltalan nem

érdeklddnek.
(3) Mely csoportok, rétegek szamara vonzoak a kiilonbozo tipusu nyilvanos események.

A kiilonb6z6 hattérvaltozok fiiggvényében az allagokat hasonlitottuk, amelyeket egy 0-t6l
100-ig terjedé skalava alakitottunk at (0- egyaltalan nem érdekel, 100- nagyon érdekel)’.

10. abra. Nyilvanos események iranti érdeklodés nemek szerint

Mennyire érdeklik az alabbi tipusi események: nemek szerint
80
70
70 67 68 % 66
62 63 62
59 o 59 61 60 60
60
50
40 -— Oferfi
End
30 1
20 +—
10 -
0
a telepiilés a telepiilés a telepiilés a telepiilés csiki régio orszagos magyarorszagi
kozéleti politikai kulturalis sporttal gazdasagi politikia politikai, politikai,
eseményei eseményei kapcsolatos eseményei eseményei kozéleti kozéleti
eseményei események események

Nemek szerint statisztikailag szignifikdns eltérés mutatkozik a helyi, a regionalis kozéleti
események valamint a sport és gazdasagi események tekintetében. Ezek irdnt nagyobb aranyban

érdeklédnek a férfiak. Vagyis elmondhat6, hogy a helyi politika, a sport és a gazdasag csikban

3 Az alapvaltozok szerinti 6sszehasonlitas alapjat egyvaltozos ANOVA elemzés képezte
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inkabb a férfiak iigye. Ez nem mondhat6 ,kultararol”, valamint az orszdgos és magyarorszagi

politikarol.

11. abra Nyilvanos események irdnti érdeklodés életkor szerint

Mennyire érdeklik az alabbi tipusii események : életkor szerint
\
80 | §18-25 m25-35 (13555 [O55-
72 73
69 70
70 66 67 |
65 64 63 63 64
50 50 61 ] 62 62 62 62
59 — —
60 | — 58 56 56 58 56 5B
] 53
50 — — — — — — —
40 -
30
20 — — — — — — —
10 1 1 1 1 1 1 —
0
a telepiilés a telepiilés a telepiilés a telepiilés csiki régio orszagos magyarorszagi
kozéleti politikai kulturalis sporttal gazdasagi politikia politikai, kozéleti politikai, kozéleti
eseményei eseményei kapcsolatos eseményei eseményei események események
eseményei
’ g , T pyr . ’ ’ .
12. abra Nyilvanos események iranti érdeklédés iskolazottsag szerint
Mennyire érdeklik az az alabbi események: iskolai végzettség szerint
90
80 7677
72 7474
0 69 70 71 70 70 .
7
65| 58 64 G665 65 6459 6 3w 65
59 60 60 60 59 62| 59 62
60 1 57 57, 55 54 56, 54
53
52 51
50 — — — — — —
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30 — — — — — —
20 -
10 + 1 1 1 1 1 —
0+ . . —
a telepiilés kozéleti a telepulés kulturalis a telepiilés sporttal a telepiilés csiki régio politikia orszagos politikai, magyarorszagi
politikai eseményei eseményei kapcsolatos lasagi ényei kozéleti ények  politikai, kozéleti
Onincs meg a nyolc altalanos B nyolc altalanos Oszakiskola (10 osztaly) Oérettségi B posztlicealis technikum Ofelsofoku
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Eletkor szerint megallapithaté, hogy a fiatalok a regionalis, orszagos és magyarorszagi
események irant kevésbé érdeklédnek, mint az idosebbek. A helyi kdzélet vonatkozasdban nem
talaltunk ilyen kiilonbséget. A fiatalok szamara az orszagos, sOt a regiondlis politika is talan tul
elvontnak tlinik. Ezzel szemben 6k azok, akik a kulturdlis és sportesemények utdn leginkabb
érdeklddnek.

Az iskolazottsaggal parhuzamosan emelkedik. Az érdeklodés a fels6fokt végzettséggel
rendelkezdk kozott a legintenzivebb. A nyilvanos események irant legkevésbé a nyolc osztaly sem
végzettek érdeklddnek. Ez a kategoria (az idOskortiak mellett) tarsadalmilag és gazdasagilag
perfiridlis személyekbdl all, akik a helyi nyilvanossag kiilonb6zé eseményeibdl ki vannak
rekesztve. Ez a csoport leginkdbb a gazdasagi jellegii események irant érdeklédik, ami alatt

hipotézisiink szerint nagymértékben szocialis-karitativ akciokat érthet.
3. Kozéleti eseményekrol valo informalodas

Nyilt kérdésben kérdeztiink ré arra, hogy a valaszadd milyen forrasokbdl informalodik a

helyi, illetve regionalis kozéleti eseményekrol.

13. abra. Milyen forrasokbol informalodik a helyi és regionalis kozéleti eseményekrol

Milyen forrasbdl szerez informaciét a helyi, regionalis k6zéleti eseményekrol?
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A hirforrasok koziil a Hargita Népe napilap emelkedik ki, amit a valaszadok 2/3-a emlitett
meg. A vélaszadok 1/3-a emlitette meg a Csiki TV-t. Osszességében a helyi érdekii kereskedelmi
radiok (Mix FM, Star Radio, Radio 21) is jelentékeny informacidhordozok. A valaszadok majnem
1/4-e emlitette meg a Kolozsvaron kiadott, &m csikszeredai helyi tudositoval is rendelkezd
Krénikat. A nem a régioban miikodo sajtotermékek koziil még a Marosvasarhelyi Radiot és a
Duna Televiziot emlitette a valaszadok tobb mint 1/10-e.

Nem jelentéktelen azoknak az ardnya, akik a ismerdsoktdl, szomszédoktol, munkatarsaktol

(28 szazalék), illetve a templombol, egyhazi eseményekrdl szerzik be kozéleti értesiiléseiket.

14. abra. Informacioforrasok korcsoportonként

Milyen hirforrasokbol informalodik: korcsoportonként
80
72 70
70 67
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Radio 21 Mix FM Star Radio Csiki Tv Hargita Népe Krénika Templom Ismeroés

A helyi érdekeltségii kereskedelmi radiokat a fiatalabbak gyakrabban emlitették, mint az
1dosebbek. A Mix FM-et példaul a 18-25 év kozottiek majdnem fele megnevezte. Az 55 felettiek
kevesebbet olvasnak ujsdgot és elektronikus sajtotermékekbdl is kevésbé informalodnak. A
személyes csatorndkat, vagy az egyhazi rendezvényeket ugyan nem emlitették gyakrabban, mint

mas korosztalyok, am ezek relativ jelentdsége esetiikben mégis nagyobb.
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15. abra. Informdacioforrasok falun és varoson

Informaciéhordozék falun és varoson
80 73
70
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Radio 21 Mix FM Star Radio Csiki Tv Hargita Népe Krénika Templom ismeroésok

A helyi kereskedelmi radidkon és a Csiki Tv-n keresztiil tovabbitott lizenetek nagyobb
valoszinliséggel jutnak célba a varosi lakosok esetében. Ez a csoport az, amelyik irott
sajtotermékekbdl is nagyobb aranyban informalédik. A falusi valaszadok esetében az altaluk is
nagy aranyban olvasott Hargita népe mogott a templom és az ismerdsokkel folytatott személyes

beszélgetések jelentik a legfontosabb informécioforrast.

3. A telepiilést érintd problémak és a helyi vezetés eredményeinek megitélése.

A kérddivben arra kértlik a valaszadokat, hogy 17 problémat osztalyozzanak egy 1-t6l 5-ig
terjedd skalan annak fiiggvényében, hogy mennyire tartjdk sulyosnak a telepiilésen. Szintén 1-t6l
5-ig kellett értékelnilik a helyi vezetést annak fliggvényében, hogy e problémak kezelésében,
megoldasaban milyen eredményeket ért el. Az alabbi dbran az atlagértékeket abrazoltuk egy 0-tol
100-ig terjedd transzformalt skalan. Ezek jelentése

- a problémak vonatkozéasaban 0- egyaltalan nem fontos, 100- nagyon fontos

- eredmények vonatkozasaban 0- egyaltalan nem volt eredménye, 100- nagyon eredményes

volt
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16. abra A telepiilést érinto problémak és a helyi vezetés eredményei

A telepiilést érint6é problémak és a helyi vezetés eredményei
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A legjelentdsebbnek itélt problémak a lakossdg szocidlis helyzetéhez (munkanélkiiliség,
szegénység, nyugdijasok helyzete, fiatalok helyzete, alkoholizmus) ¢és az infrastrukturalis
elmaradottsaghoz (utak allapota) kotddnek. Ezek egyben azok a problémaék, ahol a probléma
jelentéségének az elért eredmények megitélése kozott a legnagyobb {ir tatong.

50 feletti pontértéket kapott a hivatali korrupcid, a magas koziizemi dijak, az egészségiigy
a tomegkozlekedés, illetve a renddrség és a lakossag kozotti bizalmatlansdg. Az utdbbi hdrom

probléma esetében a helyi vezetés megitélése viszonylag kedvezo.
Faktoranalizis segitségével probaltunk a valaszadok vélekedésében egymadssal dsszefiiggd
problémacsomagokat kialakitani. Az eljaras a valaszok egylitt-jarasa alapjan kisérel meg mogottes

dimenziokat meghatarozni. A kovetkezd ilyen dimenziokat talaltuk:

1. Balkanizacio faktor

hivatali korrupcio6

szervezett binozés

az ortodox egyhaz térnyerése
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2. Szocialis problémak faktor

- elvandorlas

- munkanélkiiliség

- szegényseg

- nyugdijasok helyzete
- alkoholfogyasztas

- fiatalok helyzete

3. Infrastrukturalis periféria

- utak allapota
- tomegkdozlekedés
- egészseglgy

- renddrség ¢s lakossag kozotti bizalmatlansag

4. Kozszolgaltatasok

- koztisztasag
- kozszolgaltatasok

- kozellatas

Ezek utan regresszio-analizissel azt meg, hogy milyen alapvaltozok teszik hajlamosabbé a
valaszaddkat, hogy az egyes problémakat sulyosnak érzékeljék. Az elemzésbe bevont valtozok a
lakhely (falu/varos), az életkor, az iskoldzottsag, a vallasossag és a nem (férfi/nd) voltak. Azokat a

valtozokat abrazoltuk, amelyek hatasa szignifikansnak bizonyult:

17. abra. A ,,balkanizdcio” érzékelését meghatdrozo tényezok

Vérosi lakhely 0,530 Balkanizécio
érzékelése

v
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18. abra A szocialis probléemak érzékelését meghatarozo tényezok

/ Szociélis problémak
érzékelése

0,100

kor

. 0,150
Iskolai ’
végzettség /

19. abra. Az infrastrukturalis elmaradottsag érzékelését meghatarozo tényezok

/ Szocialis problémak
érzékelése

Falusi lakhely

S)
Op
—h
P

Iskolai 0,120
végzettség /

A regresszid-analizis nyoman kideriilt, hogy:

1) A balkanzaciot (hivatali korrupcid, ortodox egyhaz térnyerése, szervezett biin6zés) leginkabb a
varosi lakosok érzik probléméanak. A harom emlitett problémat nem a kérdezettek foglaltak dssze
a balkanizaci6 cimszo alatt, &m az, hogy a hivatali korrupciot €s a szervezett bin6z¢és megjelenését
az ortodox egyhaz térnyerésével egyiitt emlegetik egy ilyenfajta képzettarsitisra enged
kovetkeztetni.

2) A szocialis problémékat az iddsebbek ¢és a képzettebbek érzik égetének. Az eldbbiek nyilvan
személyes érintettségiik okdn, mig ez utobbiak taldn azért, mert ezeknek a problémaknak a
»megkonstrualasaban” van egy ideologiai vonulat. Ez alatt azt érthetjiik, hogy az (el)vandorlast az
érintettek nem feltétleniil élik meg problémaként, azok bizonyos réluk szolod diskurzusokban
valnak problémava. Ezeket a diskurzusokat pedig altalaban az értelmiség, a magasan iskolazottak
termelik. Ez természetesen olyan szocidlis problémakra mint a munkanélkiiliség vagy a
szegénység nem igaz. Ezek az érintettek szamadra is problémaként jelentkeznek.

3) Az infrasturktaralis elmaradottsagot szintén valosziniisithetden az intenziv érintettség okén a
vidéki lakossag érzékeli problémanak, ugyanakkor ebben az esetben is pozitiv 0sszefliggés all

fenn az iskolai végzettséggel.
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4. A valasztasokon, elovalasztasokon valo részvétel szandéka
A valasztason valo részvételre a helyhatosagi €s a parlamenti valasztasok esetében kiilon
rakérdeztiink, a szokasos ,,Ha jové vasdrnap helyhatosagi, illetve parlamenti valasztdsokat

tartandnak On elmenne-e szavazni”. A valaszok a kovetkez8képpen oszlottak meg:

20. abra. — Valasztasokon valo részvételi hajlandosag (Csiki Teriilet)

Ha jovo vasarnap onkormanyzati ill. parlamenti valasztasokat tartananak elmenne-e szavazni?

80+

70+

60

50+ O 6nkormanyzati
1 M parlamenti

biztosan igen valésziniileg igen valdsziniileg nem biztosan nem nem tudja nv

A valaszadok valasztasokon valo részvételi szandéka kifejezetten magas: a biztosan és
valosziniileg voksoldk egyiittes ardnya 87-88 szazalék igy a parlamenti, mind az 6nkormanyzati
valasztasok esetében.

Ami ennél figyelemre méltobb, hogy a helyhatdsagi €s parlamenti elévalasztdsokon valo
részvételi szandek is ezt az értéket kozeliti. A biztos és valoszinlileg voksolok egyiittes aranya itt

is 87-88 szazalékos.
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21. abra. — Elovalasztasokon valo részvételi hajlandosag (Csiki Teriilet)

Ha jovo vasarnap 6nkormanyzati ill. parlamenti valasztasokat tartananak elmenne-e szavazni?

70+
60
50
H O 6nkormanyzati
40-] B parlamenti

biztosan igen  valdsziniileg igen valdszinilileg nem biztosan nem nem tudja nv

Ezeket az eredményeket azonban nem art fenntartdsokkal kezelni, mar csak azért is, mert
arra a kérdésre, hogy a kérdezett hallott-e az RMDSZ 4ltal szervezett helyhatdsagi
eldvalasztasokrol a megkérdezettek 62 szazaléka nemmel valaszolt. A kérdések egymasutanja
miatt a parlamenti eldvalasztdsok ezt a kérdést nem tettilk fel, azonban feltételezhetjiik, hogy

hasonl6 aranyokat kaptunk volna.

4. tabldzat. Hallott-e On az RMDSZ altal szervezett helyhatésdgi elévdlasztdasokrol?

Igen 37%
Nem 61%
NV. 2%

A ,,jovo vasarnapi” helyhatdsagi elévalasztasokon vald részvételre vonatkozod adatok a
teljes és nem az illeté procedurat ismerd kérdezettek valaszait tartalmazzak. Vagyis bar a csikiak
tobbsége az RMDSZ eldvalasztasokrol nem hallott, mégis részt szeretne venni ezeken. A jelenség

értelmezésére a késobbiekben tériink vissza.
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5. A parlamenti és onkormanyzati valasztasokon valo részvételt befolydsolo tényezok

A valasztasokon vald részvételi szadndékot szintén az alapvaltozok filiggvényében

vizsgaltuk regresszid-analizis segitségével. A modellbe a kdvetkezd magyaraz6 valtozdkat vontuk

be: lakhely (falu/varos), iskolai végzettség, nem (férfi/nd), valldsossag, elégedettség a helyi, a

teriileti, illetve az orszdgos RMDSZ vezetdségével.

22. abra. Az énkormanyzati valasztdasokon valo részvételi szandékot befolyasolo tényezok

v

Magas részvételi
szandéek az
Onkormanyzati
valasztasokon

Falusi lakhely 0 140
0,157
Iskolai "
végzettség
0,114
vallasossag
0,70

—

0,128

vezetésével

Elégedett az RMDSZ orszagos

23. abra. A parlamenti valasztdasokon valo részvételi szandékot befolydsolo tényezok

|

Falusi lakhely 0.175
0,159
Iskolai pb—17
végzettség
0,082
vallasossag

vezetésével

Elégedett az RMDSZ orszagos

0,109

Magas részvételi
szandék a
parlamenti
valasztdsokon
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A magas részvételt valdsziniisitd tényezOk az dnkormanyzati és a parlamenti valasztasok
tekintetében nagymértékben egybeesnek. A falusi lakhellyel rendelkezOk, magasabb iskolai
végzettségliek, és a valldsosak nagyobb valdsziniiséggel mennek el szavazni. A szavazasi
hajlandosag tekintetében az RMDSZ orszagos vezetdségével valo elégedettség erdsebb
tényezoének bizonyult, mint a helyi RMDSZ megitélése.

A két modell kozotti 1ényeges kiilonbség az, hogy a helyhatosagi valasztasok tekintetében
a nem is relevans magyarazo valtozo. Kordbban mar megallapitottuk, hogy csikban a helyi politika

a ,férfiak ligye”.

6. Partpreferencidk az onkormdnyzati és parlamenti valasztasokon

A kérdezettek partpreferencidira a helyhatdsadgi valasztasok kapcsan nyilt kérdésben
kérdeztiink rd. A kérdezd-biztosnak az igy nyert ,,spontan” valaszokat kellett kategorizalnia a
kovetkezd lehetdségek valamelyikébe: (1) RMDSZ lista (helyi, megyei) illetve polgarmesterjelolt,
(2) fiiggetlen magyar jeldlt, (3) mas ,,roméan part jeldltjei (4) RMDSZ-el konkurens magyar

szervezet listaja. A kovetkezd megoszlasokat kaptuk:

5. tablazat. Partpreferenciak a helyhatosagi valasztasok kapcsan

Helyi tanacsos | Polgarmester Megyei tanacsos
lista lista

RMDSZ (lista, jelolt) 70% 65% 71%

Fiiggetlen 14% 18% 13%

,Roman” part 1% 1%

RMDSZ-el konkurens magyar 3% 3% 4%

szervezet

Bizonytalan, nem vélaszol 12% 11% 12%

A polgarmester és a helyi tanacsosi lista esetében ténylegesen varhatd

szavazatmegoszlasrol nem beszélhetiink, hisz a kérdezettek nem ugyanarra a listara voksolnanak,
mivel kiillonbozd telepiiléseken ¢élnek. Ezeket az eredményeket legfeljebb jelzésértékiinek
tekinthetjiik.

Az RMDSZ az onkormanyzati valasztasokon a csiki medencében €16 magyarok kozott
jelenleg a szavazatok mintegy 70 szdzalékara szamithat. Olyanok, akik kifejezetten valamilyen az

RMDSZ mellett induld6 magyar szervezetet jeloltek meg viszonylag kevesen voltak, ami annak
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tudhatd be, hogy ezeknek a szervezeteknek a statusa jelenleg is teljességgel tisztazatlan.
Eredményeink alapjan a nem RMDSZ-es szinekben indulé magyar jeloltek jo eséllyel
szamithatnak arra a mintegy 15-20 szdzalék kozotti szavazora, akik a fliggetlen magyar jelolt,
illetve az RMDSZ-en kiviili magyar szervezetek jeloltjeire voksolndnak. De ismét
hangsulyoznunk kell, hogy ezeknek a politikai erdknek a helyzete jelenleg cseppfolyos, ami az
ilyen jellegli méréseket is bizonytalanna teszi.

A parlamenti valasztasok kapcsan a partopcidkra ugyancsak nyilt kérdésben kérdeztiink ra.
A valaszokat a kérdezdbiztosnak kellett utdlagosan kategorizalnia. A parlamenti vélasztasok
esetében az RMDSZ a csiki medence magyar szavazoinak 84 szazalékara szdmithatna. A nem-

valaszolok és bizonytalanok 12 szazalékos aranyat alacsonynak tekinthetjiik.

24. abra. Partpreferenciak a parlamenti valasztasok kapcsan

Ha jovo vasarnap parlamenti valasztasokat rendeznének kire adna a szavazatat

RMDSZ

7. Az RMDSZ melletti magyar politikai alakulatok megitélése.
A jol korvonalazott szervezeti hattér hidnyabdl fakadd bizonytalansdg mutatkozott meg

akkor is, amikor a valaszadokat arra kértiik, hogy nevezzenek meg az RMDSZ-en kiviil miik6do

romaniai magyar politikai csoportosulést. Erre a kérdésre a valaszadok fele nem adott valaszt.
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Tovabbi tizenot szazalékuk pedig kifejezetten azt mondta, hogy ilyen szervezet nincs, nem halott

réla vagy nem érdekli. Vagyis a valaszadok minddssze 1/3-a adott értékelhetd valaszt.

6. Tablazat. A keérdezettek altal megnevezett RMDSZ-en kiviii miikodo magyar politikai

csoportosulas. A elofordulasok gyakorisaga szerint.

Emlitések szama A teljes minta
szazalékéban

Székely Nemzeti Tanacs 185 20%
,,Roman part” (els6sorban PNL) 33 3,6%
Toékés Laszlo 31 3,4%
Erdélyi Magyar Nemzetei Tandcs 21 2,3%
Magyar Polgari Szovetség 12 1,3%
Reform Tomoriilés 5 0,5%
Udvarhelyért Polgéri Egylet 4 0,5%
Szasz Jeno 4 0,5%
Tor6 T. Tibor 1 0,1%
Tulit Attila 1 0,1%
Fiiggetlenek 1 0,1%
Egyéb (polgari kor, keresztény oldal, 9 1%
székely part, MISSZ)
,shallottam rola de nem  tudom 12 1,3%
megnevezni”
»hem hallottam rola” ,nincs ilyen” ,,nem 140 15%
érdekel”
Nem vélaszolt 465 49%

Csikszéken a koztudatban leginkabb jelen 1évd szervezddés Székely Nemzeti Tanacs
(SZNT), amit a kérdezettek 1/5-e emlitett. A tobbi asszocidcid ennél lényegesen kisebb
esetszammal fordult elo.

Az, hogy masodik helyen (igaz minddssze 33 esetszammal) valamely romén part, az esetek
nagytobbségében a liberalis part (PNL) szerepel, a 2000 évi helyhatosagi valasztasok lenyomat
lehet, amikor Gyergydszentmikloson a liberalis szinekben induldé magyar jeloltek jelentds sikert
értek el.

Mindenképpen ki kell emelniink azt is, hogy nem volt olyan valasz, amely az RMDSZ-en
kiviili politikai erdket csikszéki kezdeményezéssel vagy politikussal azonositotta volna.
Megforditva ez azt jelenti, hogy nincs olyan csiki politikus, akit a szavazok egyértelmiien az

RMDSZ ellenzékével azonositananak. Szemiikben az RMDSZ tovabbra is ernyd, ami ala
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mindenki befér(het). Ezzel szemben megjelennek az udvarhelyszéki Szasz Jend, illetve az
Udvarhelyért Polgari Egyesiilet (UPE) vagy a haromszéki Tulit Attila. Ez nyilvanval6an annak
tudhaté be, hogy az RMDSZ-en kiviili csoportosulasok csikszéken egyéb székelyfoldi
terliletekhez viszonyitva kiforratlanok. Az orszdgos (marmint erdélyi magyar) politika szerepldi
koziil viszonylag nagy szdmban emlitették Tokés Laszlot, egy esetben pedig Tord T. Tibort.

Ezek utan azt kérdeztilkk meg, hogy a megnevezett csoportosuldssal vagy személlyel a
valaszadok milyen mértékben szimpatizalnak. A valaszadasi arany értheté modon meglehetdsen
alacsonynak bizonyult (52 szdzalék). A kérdezettek koziil legtobben a ,,nem tudom” alternativat

jelolték meg (39 szazalék).

7. tabldzat. Milyen mértékben szimpatizdl az On dltal emlitett csoporttal/vezetével?

A valaszolok szazalékdban A teljes minta szdzalékdban
Nagy mértékben szimpatizalok 7,7% 4%
Tobbnyire szimpatizalok 13,3% 6,9%
Van amiben nem szimpatikus, 19,3% 10,1%
van amiben nem értek vele,
veliik egyet
Altaldban nem értek egyet 7,2% 3,8%
veliik
Egyéltalan nem szimpatizalok 13,1% 7,1%
Nem tudom 39% 20,0
NV - 47,7%

Nem bizonyult igaznak az a feltételezésiink, hogy az RMDSZ-en kiviili politikai
szervezeteket inkdbb azok tudnak megnevezni, akik szimpatizdlnak ezekkel. A vélaszadok
véleménye megoszlik e kérdésben, mi tobb a kérdésre valaszolok kozott enyhe tobbségben vannak
azok, akiknek a megnevezett szervezet nem szimpatikus. Arrdl lehet sz6, hogy az RMDSZ-en
kiviili politikai szervezetekkel kapcsolatos hireket egy politikailag viszonylag aktiv kisebbség
kiséri figyelemmel és alakit ki véleményt az eseményekkel kapcsolatban. Ez a kisebbség pedig a
politikai mez6hdéz hasonléan megosztott. A politikai szempontbol kevésbé aktiv tobbség ezzel
szemben nem kiséri figyelemmel a romdniai magyar politikai mezén beliili csatdrozdsokat, a
felekrdl nem is alakit ki hatarozott véleményt. Ez a tény minden kétséget kizardan a jol felépitett
szervezeti kerettel és politikai multtal rendelkezd (,,jol 1athatd”) RMDSZ-nek kedvez és kevés
esélyt ad a bizonytalan szervezeti kerettel rendelkezd, a lakossag szamara jorészt ,lathatatlan”

alternativ szervezodések szamara.
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Masrészt viszont, bar valaszaddink tobbsége nem ismer az RMDSZ melletti konkrét
politikai alternativat, ¢s az RMDSZ-en kiviili politikai szervezdédéseket nem koveti nyomon,
megoszlanak a vélemények arr6l, hogy helyes lenne-e az, ha az RMDSZ mellett mas magyar

politikai szervezet is allitana jeldlteket az dnkormanyzati, illetve a parlamenti valasztasokon.

25. abra. Helyesnek tartand-e ha helyhatosagi illetve parlamenti valasztasokon az RMDSZ-en

kiviil mas romaniai magyar politikai csoportosulas is inditana jelolteket

Helyesnek tartana-e, hogy a parlamenti valasztasokon az RMDSZ -en kiviil mas romaniai magyar
politikai csoportosulas is inditana jelolteket

50- 453

45+

40+ .

354 -

Ohelyhatosagi valasztasok

30 H B parlamenti valasztasok

25+ M

18,4

20 15,8

15+

10

igen nem nem tudja nem valaszol

Ugy az énkormanyzati mind a parlamenti valasztasok vonatkozasiban meghaladja az 1/3-
ot azok aranya, akik szeretnék, ha az RMDSZ-nek lenne ,,nem roman” alternativéja. A parlamenti
valasztasok esetében ennél tobben vannak azok, akik elleneznék ezt a megoldast. A bizonytalanok
¢s a nem-valaszolok ardnya meglehetésen magas mindkét esetben. Hipotézisiink szerint az, hogy
az RMDSZ mellett a valasztasokon indulé magyar politikai szervezetek gondolata nem talal a

magyar lakossag korében elutasitasra székelyfoldi sajatossag.
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8. Politikusi, eloljaroi profil

11 kiilonb6z0 tulajdonsagot felsorolva kérdeztiink rd arra, hogy milyennek kell lennie a csiki
valasztok szerint egy politikusnak, eloljaronak. A kovetkezd abra az atlagértékeket abrazolja egy
0-tol 100-ig terjedd skalan, ahol a 0 azt jelenti, hogy egyaltalan nem fontos a 100 pedig, hogy

nagyon fontos.

28. abra. Milyen tulajdonsagokkal kell rendelkezzen egy eloljaro?

Milyen tulajdonsagokkal kell rendelkezzen egy politikus, eldljar6?
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Legkisebb pontértéket a kompromisszum-kész, a csiki sziiletésti és a jo katolikus
tulajdonsagok kaptdk. Most mégis ezeket fogjuk targyalni épp azért, mert a tobbi tulajdonsag
tekintetében nagy az egyontetiiség. Nem meglepd, hogy a csiki valasztok szemében az szamit
hitelesnek, aki tisztességes, hozzaértd, hatarozott, szinte, széles 1atokorti €s megvesztegethetetlen
politikusnak ismernek. Ugyanennyire fontos a valasztok szamdara, hogy egy politikus egyszerre
legyen ,,elkotelezett a magyarsagnak™ és ,,tudjon szdt érteni a roman politikusokkal”.

Nem mutatkozik ilyen egyontetliség az emlitett harom tulajdonség tekintetében.
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29. abra Mennyire fontosak az alabbi tulajdonsagok egy politikus eléljaro esetében

Mennyire fontos, hogy egy eloljaré rendelkezzen a kdvetkez6 tulajdonsagokkal

Degyaltalan nem fontos

B egyaltanan nem fontos

Oinkabb fontos

O nagyon fontos

kompromisszumkész

18

70

) l 24
jo katolikus

S 18
csiki sziiletésii

10

47 ’

15

44 ’

T
0% 10%

T
20%

T
30%

T
40%

T T T
50% 60% 70%

T T T
80% 90% 100%

Lathat6, hogy bar az atlagokat Osszehasonlitva kisebb pontértéket kaptak ezek a

tulajdonsagok, mégis a valaszadok 88 szazalékanak nagyon vagy eléggé fontos a komromisszum-

készség, 57 szazalékanak, hogy a politikus jo katolikus legyen és 60 szdzalékanak a csiki sziiletés.

Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy a nem csiki szdrmazast és magukat nem vallasos katolikusként

bemutaté politikusok hatranya a valasztokért folyd versenyben joszerével behozhatatlan.

30. abra. A nem csiki jeloltek iranti bizalmatlansdagot magyarazo tényezok

[

Falusi lakhely 0.287

1d6s kor _— 0,085
0,186

Alacsony /

végzettség

A nem csiki
szarmazasu jeloltek
iranti
bizalmatlansag
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31. dbra. A ,,nem jo katolikus jeloltek iranti bizalmatlansag”

Falusi lakhely —1 0,296 - | A ,,nem jo
/ katolikus™ jeloltek
iranti
A’Iacson}’/ 40130 bizalmatlansag
végzettség

Amint az varhaté volt, a nem katolikus és nem csiki jeloltek irdnt a vidéki és alacsony
végzettségll jeloltek bizalmatlanok. A katolikussag sziikségességét illetden a kor nem magyarazd

valtoz6. Ez 6sszecseng azzal, hogy csikban a vallasossag mértéke sem fiigg a kortol.

Csikszereda
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1. Alapmegoszlasok
A minta korcsoportok szerinti osszetételét illetden — akarcsak a csiki régioé esetében — azt
mondhatjuk, hogy a 18-25 év kozotti és a hatvandt feletti korcsoport némiképp alulreprezentalt.

1. abra

A minta korcsoportok szerinti megoszlasa (%)

0 18-24
W 25-34
[035-54
55 felett

2. abra

A minta iskolai végzettség szerinti megoszlasa

nincs meg a nyolc altalanos;
4,0

felsofoku; 14,6

nyolc altalanos; 10,3

echnikum; 14,1

szakiskola (10 osztaly); 22,0

érettségi; 35,1
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Vélhetden a fiatal és az idOs korcsoport alulreprezentaltsaga miatt a minta iskolai végzettség
szerinti Osszetétele (2. abra) is eltér a statisztikai kimutatasokban kozolt adatoktol. Ebben az

esetben a magasabb iskolai végzettségliek (a technikumot és felséfoku intézményt végzettek)

feliilreprezentaltak.

2. tablazat. A minta gazdasagi aktivitds szerinti megoszlasa (szazalékban)

Dolgozik 52,8
Nem dolgozik 43,5
Nincs valasz 3,7

A vélaszadok 53 szazaléka dolgozik jelenleg, 44 szazalékuk inaktiv vagy munkanélkiili, 4

szazalékuk pedig nem adott valaszt erre a kérdésre. Kérdésre valaszolok jelenlegi beosztas szerinti

megoszlasa a kovetkezo:

3. abra
A minta megoszlisa a kérdezett jelenlegi beosztisa szerint (%)
30,0
26,4
25,0
22,2
20,0
15,0 - 13,7
11,9
10,0
6,9
59
4,6
5,0 3,9
2,6 1.9
0,0 - —
L] S ] £ b~ & @ = = 2
> > S 2 2 2 So pa] = )
= -] = S s, = = <
£ £ E 2 = g 3 £ E
S g 5 E = E = g
& 2 = 2 R = = =
2 2 © 2 = =
= < 3 £
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4. abra

A minta felekezeti hovatartozas szerinti megoszlasa (%)

90,0

80,0

70,0 -

60,0 -

50,0 -

40,0 -

30,0

20,0

10,0 -

0,0 -

83,4

rémai katolikus

4,2

= [

0,2

reformatus unitarius ortodox

vallastalan, ateista egyéb

5. abra

60,0 1

50,0 -

40,0

30,0

20,0 -

10,0

0,0 -

Vallasos-e On? (%)

50,4

2,6

Igen, az egyhaz eloirasait kovetem Igen, a magam modjan vallisos Nem tudom eldénteni, hogy

vagyok vallisos vagyok-e vagy nem

2,2

Nem vagyok vallasos




2. A kozéleti politikai események iranti érdeklodés

6. abra

Mennyire érdeklik az alabbi tipusu események?

22.4
bt e e ] 8299,6
Ass s R R R RRRRRRRRRRRRR RN ’

a magyarorszagi kozéleti-politikai
események

az orszagos kozéleti-politikai
események

e e e e B e B B S S ]

359
s N S R R S N S Y 18,

e ] 30,

31,8
m\\\\\\\\\\\\\\\\\\\v: ’
(0

LA R R S R R L R S R R R R ] 241

a csiki régié kozéleti-politikai
eseményei

a telepiilés gazdasagi eseményei

a telepiilés sporttal kapesolatos [ 505 = 7w o o 5, ot o g gt o 17 ''''''''''''''''''''
eseményei

)
a telepiilés kulturalis eseményei |ttt

a telepiilés kozéleti-politikai 757 5 3 5 5 50 5 5 5 50 50 5 50 3, 3, W W W
eseményei

M egyaltalan

Ed kevésbé
W eléggé
3 nagyon

46,2

0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0 40,0

45,0

50,0

7. abra

Erdélyi riport 7\:| 2,5
Lakossagi forumokon 7:| 2,8
megyei, onkormanyzati kozlony 7\:| 32
Romaniai Magyar Sz6 7\:! 3,9
Marosvasarhelyi radié 7:| 59
DEEA radié 7:| .7
internet 7:| 7.9
Radio XXI | 11,6
Duna TV | 14,6

templombél, egyhazi ényeken 15,0
Heti Hirdeto 18,2

munkatarsaktol, ismerésoktol, szomszédoktol 121,6
STAR radié6 |

Kroénika |

Csiki tévé |

153,1

Milyen forrasokbdl szerez informaciot a helyi, regionalis kozéleti eseményekrol?

Hargita Népe

\

\

\

\

!
0,0 10,0

80,0
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3. A telepiilést érinto problémak és a helyi vezetés eredményeinek megitélése

8. abra

Mennyire sulyosak a telepiilésén az alabbi problémak?

(atlagértékek, 1- egyaltalan nem silyos, 5 - nagyon stilyos)
Kozellatas hidnyossagai (iizletek boltok)
Kozszolgaltatasok kérdése (viz, gaz)
Koztisztasag hianya
Koztisztasag
Rossz tomegkozlekedés

A rendorség és a lakossag kozotti bizalmatl

5

Szervezett bilinozés

Rossz egészségiigyi ellatas
Alkoholizmus

Ortodox egyhaz térnyerése
Koziizemi dijak fizetése
Elvandorlas

Hivatali korrupcié
Munkanélkiiliség
Fiatalok helyzete
Szegénység

Nyugdijasok helyzete
Utak éllapota

5,0

9. abra

Mennyire volt eredményes a helyi vezetés az alabbi problémak kezelésében,
megoldasiaban?
(1- egyaltaldn nem volt eredményes, 5- nagyon eredményes volt, atlagérékek)

Kulturalis intézmények mukodtetése
Sportélet fellenditése javitasa
Gaz-, viz- csatornahalézat fejlesztése
Kozszolgaltatisok kérdése
Koztisztasag javitisa
Koziizemi dijak fizetése 2,4
Tomegkozlekedés javitasa 2,4
Egészségiigyi ellatas javitisa 2,3
A rendorség és a lakossag kozotti bizalom erositése 2,3
Szervezett bunozés elleni harc 2,2
Munkahelyteremtés 2,1
Fiatalok helyzetének javitasa 2,1
Elvandorlas mérséklése 2,0
Hivatali korrupcié megfékezése 1,9
Utak rendbetétele 1,9
Nyugdijasok helyzete 1,8

Szegénység csokkentése 1,8

3,2
3,1
2,9
2,9
2,9

0,0 0,5 1,0 1,5 2,0 2,5

3,0

3,5
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10. abra

Melyek azok a dolgok, amelyekrol gy érzi, hogy feltétleniil sziikséges ahhoz, hogy jol

érezze magat a varosban? (az emlitések gyakorisaganak sorrendjében)

Foiskola, egyetem

Kulturilis rendezvények

Csiki Jatékszin

Konyvtar

Helyi televizio

Mujégpalya

Sportesemények

Hargita Székely Népi Tancegyiittes
Szabadtéri koncertek

Strand

Varosnapok

Helyi radio

Viarosi mizeum (Székely Nemzeti)
A magyarsagot szimbolizalo koztéri szobrok
Testvérvirosi kapcsolatok

Ifjusagi napok

31,3
29,1
28,4
27,6
25,5
24,9
20,8
20,3
20,0
19,7
17,1
17,1
14,8
14,5
13,6

49,1

0,0

10,0 20,0 30,0 40,0

50,0

60,0
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4. Vialasztasi preferenciak

4. 1. Részvétel

A csikszeredai népesség korében a helyhatosagi és a parlamenti valasztdsokon vald
részvétel, akarcsak a Csik teriilet esetében meglehetdsen magas, a szavazasrol tadvolmaradok a

lakossag kevesebb, mint egy tizedét teszik ki. A véalaszok a kovetkez6képpen oszlottak meg.

11. abra. — Valasztasokon valo részvételi hajlandosag

Ha jové vasarnap énkormanyzati ill. parlamenti valasztasokat tartananak, elmenne-e
szavazni?

70,0 -

65,2
63,9

60,0 +
50,0
40,0 -
B 6nkormanyzati
EJ parlamenti
30,0 -
20,0
10,0
) 69 72 55 6,2
(] ”
P’§¢§¢§ 2,0
00 s 0,0

biztosan igen valésziniileg igen valésziniileg nem biztosan nem még nem tudom nem valaszol

Fel kell hivni a figyelmet ugyanakkor arra, hogy az onkormanyzati illetve a parlamenti
valasztasokon val6 részvételi szandék mértéke sem tér el szamottevéen egymastol, ami azt jelenti,
hogy vélhetéen mindkét szinten ugyanazon mobilizaciés sémak érvényesiilnek. Ezt
megerdsitendd, adataink azt mutatjak, hogy az onkorményzati valasztdsokon biztosan szavazok
tobb, mint 90 szazaléka a parlamenti valasztasokon is résztvenne. Azt mondhatjuk tehat, hogy — a
parlamenti valasztdsok nagyobb “etnikai tétje” ellenére — a valasztoi részvétel hasonldan alakul.

A valasztasokon vald részvételt a lakossdg legfontosabb szocio-demografiai jellemzoi
szerint is megvizsgaltuk (ezuttal mind az igen, mind a nem vélaszok esetében Osszevontuk a
“biztosan” és a “valosziniileg” valaszokat). A bevont jellemzok koziil (nem, életkor, iskolai

végzettség, vallas, jovedelem, kozéleti érdeklodés, RMDSZ-el valo elégedettség) leginkabb a

36



kozéleti érdeklddés mutat szignifikdns Osszefliggést a valasztoi részvétellel: minél inkabb
érdekelnek valakit a kozéleti, politikai események, annal valdszintibb, hogy elmegy szavazni. Az
RMDSZ kiilonb6z6 szintli (helyi, megyei, orszagos) szervezeteivel vald elégedettség szintén
pozitivan hat a szavazési hajland6sagra. Annak ellenére, hogy a valasztoéi részvétel csaknem
fiiggetlen attol, hogy helyi vagy parlamenti valasztdsokrol van szo, helyi szinten a kor mutat
szignifikans 0Osszefliggést a valasztéi hajlandosaggal (minél idésebb a megkérdezett, annal
nagyobb valoszinliséggel megy el szavazni), a parlamenti valasztdsokra vonatkozoan pedig
elmondhat6, hogy a magasabb iskolai végzettségliek és a vagyonosabbak jarulnanak inkabb az
urnakhoz.

12. abra. Az elévalasztasokon valod részvételi hajlandosag

Ha jové vasarnap onkormanyzati ill. parlamenti elévilasztisokat tartananak, elmenne-e
szavazni?
70,0 -

60,0 -

50,0 -

40,0 -

B 6nkormanyzati
B pdl 1 Li

30,0

20,0 -

10,0 -

8,3 8,5
mﬁ 3 ﬂ m@z 5

biztosan igen valésziniileg igen valésziniileg nem biztosan nem nem valaszol

0,0

Akarcsak a csiki teriilet esetében, az RMDSZ altal szervezett eldvalasztasokon vald
részvételi hajlandosag is 80 szazalék korili, mind a parlamenti, mind a helyhatosagi
eldvalasztasokra vonatkozoan. Ismételten fel kell hivni a figyelmet azonban arra, hogy a kérdésre
igennel valaszolok csupéan fele hallott a felvételt megel6zden az eldvalasztasokrdl (13. abra). Ez
ugyan tobb, mint 10 szdzalé¢kkal magasabb arany, mint a csiki teriiletre vonatkozoan rogzitett adat,
mindazonaltal az eldvalasztasok igen alacsony ismertségére vall. Mindezek alapjan minden okunk

megvan annak a feltételezésére, hogy az eldvalasztasoktol vald tomeges tavolmaradast jorészt a
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procedira nem ismerete magyarazza ¢s az RMDSZ vélhetéen komolyabb Iépéseket kell tennie az
elovalasztas intézményének megismertetésében és legitimitasanak elfogadtatasaban.

13. abra

Az elovalasztasokon valé részvételi hajlandosag aszerint, hogy hallottak-e réla (Csikszereda)
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14. abra

Az elévalasztasokon valo részvételi hajlandésag a vallasi hovatartozas fiiggvényében (%)

23

ortodox vagy ateista

B nem menne el az elévalasztasokra
Ed el az elévalasztasokra

13,5

magyar szertartisi egyhaz tagja 86.5
9

e
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Az elévalasztisokon valo részvételi hajlandosagot szintén megvizsgaltuk a legfontosabb
szociodemografiai jellemzdk szerint. Akarcsak a helyi és a parlamenti valasztasokra vonatkozodan,
az elOvalasztasokra is a kozéleti események irdnt érdeklodd valaszadok mennének el az atlaghoz
képest magasabb ardnyban. A magasabb részvétel szempontjabol fontos tovabba, hogy a
megkérdezett magyar nyelvii szertartdsi egyhdzhoz (katolikus, reformatus, unitarius) tartozzon
(14. abra). Szintén a magasabb részvételt valoszinlisiti az, ha valaki idésebb ¢és elégedett az
RMDSZ szervezeteinek a tevékenységével. Azok, akik az eldljar6 tulajdonsagait illetéen a
helyiséget, a lokalitast mas szempontok elé helyezték (egy eldljard legyen “csiki és jo katolikus™),
kevésbé vennének részt az RMDSZ eldvalasztasokon. A tobbi bevont szociodemografiai mutatod
(nem, iskolai végzettség, vagyoni helyzet stb.) ezuttal sem mutat szignifikdns Osszefliggést az
“elovalaszto1” hajlandosaggal.

Kiilon rakérdeztiink arra, hogy kivanatosnak tartandk-e, ha a helyi fiatalok képviseldi is
inditananak jeloltet az RMDSZ eldvalasztasokon. Az eredményeket az alabbi dbra mutatja.

15. abra

Kivanatosnak tartana-e, ha a helyi fiatalok képviseléi is inditananak jeloltet az RMDSZ
elévalasztasokon? (%)

alaszol; 2,9
nem tudja; 11,4 flem vataszo

nem; 4,4

igen; 81,2

A megkérdezetteket arra kértiik, javasoljanak maximum harom fiatalt, akit alkalmasnak
taldlnak arra, hogy a csikszeredai valasztdson jeloltként induljon. A kérdésre 84 esetben kaptunk

valaszt, ami a minta 14 szazalékat teszi ki.
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4.2. Partpreferenciak az onkormanyzati és parlamenti valasztasokon

Az Onkormanyzati valasztasokra vonatkozo partpreferencidkat illetden (nyilt kérdés

alkalmazaséaval) az alabbi eredményeket kaptuk:

16. abra

A helyi/megyei tanacsos/polgarmester-jelolteket tekintve kire szavazna?

52,0 26,8 1,0 5,7 14,3
olgarmester
polg, 7
57,3 18,5 16 81 14,5
b
LSS
\
megyei tandcsos @ RMDSZ tanicsos-jelolt listira ::
[ Fiiggetlen magyar jeloltekre
O Mas "roman" part jeloltjeire
B Az RMDSZ-el konkurens magyar szervezet 1,9 7.6 14,1

listajara
@ nem valaszol

L s
SIS
ettty
e

helyi tandcsos

L L L L LS

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

90% 100%

Amint az abrabol lathatd, a valaszadok tobb, mint fele RMDSZ-listara adna a szavazatat, mind a

polgéarmesteri, mind a tandcsosi funkciokat illetéen. Fiiggetlen jeloltekre minden 6tddik valaszadd

szavazna, az RMDSZ-el konkurrens magyar szervezetek tdmogatottsaga 6-8 széazalék kozott

mozog. Szignifikdnsan alacsonyabb az RMDSZ altal allitand6 polgarmester-jelolt tiamogatottsaga

(a tanacsosi RMDSZ-listakkal szemben), ebben az esetben minden negyedik vélaszado fliggetlen

polgarmester-jeloltre szavazna. A fliggetlen jeldltre potencialisan szavazd 154 megkérdezett koziil

azonban csak 24 személy nevezett meg konkrétan egy személyt a polgarmesteri tisztség

betoltésére (15 szazalék). A kis esetszam miatt az 1. tadbldzatban kozolt erre vonatkozd

gyakorisagok statisztikai relevanciaval nem birnak:
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3. tablazat. A fiiggetlen polgarmester-jeloltek tamogatottsaga

Csedo Csaba 9
Raduly Robert
Rakosi Zoltan
Szondy Zoltan
Bogos Zsolt
Bokor Marton
Hajdu Aron
Székedi Ferenc
Osszesen 24

el el Ll el LS R AOS R RV

Fontos megjegyezni tovabba, hogy a Csik vidékhez viszonyitva a csikszeredai RMDSZ-jel6ltek
tdmogatottsaga 15-20 szazalékkal alacsonyabb. Ez kiilondsen érvényes az RMDSZ éltal allitando
polgarmester-jeloltre, aki (vélhetden a tisztségét jelenleg betoltd csikszeredai polgarmester
személye miatt) alacsonyabb tamogatottsdgot élvez, mint a vidéken inditandd RMDSZ-es
polgarmester-jeloltek.

Egy tovabbi 1épésként a kérdésre valaszolok koziil kisziirtiik azokat, akik egy ezt megel6z6
kérdésre azt vallottak, hogy nem mennének el szavazni a helyhatosagi valasztasokon.

17. abra

A helyi/megyei tanacsos/polgarmester-jelolteket tekintve kire szavazna?

57,2 26,3 11 5.7 9,5
polgarmester
63,4 17,3 1,7| 86 9.1
Nty
. - O RMDSZ tanacsos-jelolt listara \
megyei tanacsos b
B Fiiggetlen magyar jeloltekre
ElMis "roman" pirt jeloltjeire
E Az RMDSZ-el konkurens magyar szervezet 18,7 2,1 8.4 8,8
listajara
nem vilaszol N
helyi tanicsos \
)
f

" L

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Az 16. és 17. abrak Osszehasonlitdsa alapjan lathatd, hogy amennyiben csak a szavazason
résztvevoket vessziik figyelembe, a nemvalaszolok aranya Iényegesen kisebb, mikozben enyhén

megnovekszik az RMDSZ jeloltjeinek a tamogatottsdga. Ez azt jelenti, hogy az RMDSZ
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jeloltjeivel szimpatizald valaszadok valamivel nagyobb ardnyban mennének el a helyhatdsagi
valasztdsokra, mikdzben a filiggetlen jeloltet vagy mas politikai formacidét tamogatd
megkérdezettek nagyobb valdsziniiséggel maradnak tavol.

A helyhatosagi valasztdsokra vonatkoz6 preferencidkat az ismert szocio-demografiai
jellemzOk szerint is megvizsgaltuk. Arra voltunk kivancsiak, hogy az RMDSZ tamogatottsaga
fligg-e a lakossdg nem, kor, iskolai végzettség, vagyoni helyzet stb. szerinti Osszetételétol. A
valasztoi preferencidkat ezuttal egy kétértékii valtozoval mértiik (RMDSZ versus fiiggetlen vagy
mas politikai formdcio jeloltjei). A vizsgédlatot a szavazdson potencidlisan résztvevo
megkérdezettekre végeztiik el. Adataink azt mutatjdk, hogy a helyhatosagi vélasztasokon az
RMDSZ listajara nagyobb valdszinliséggel szavaznak az iddsebbek, az alacsonyabb iskolai
végzettségliek (18. abra) és a kevésbé vagyonos réteg. Nyilvanvald6 moédon az RMDSZ-re
szavazna az, aki elégedett a szervezet tevékenységével, az eloljarokkal kapcsolatos tulajdonsagok
szerint a lokalitds szerepének a hangstulyozasa viszont negativan fiigg 0ssze az RMDSZ jeloltjeire
valé voksoldssal. Ez azt jelenti, hogy azok a valasztok, akik azt varjak el egy polgarmester-

jelolttol, hogy csiki legyen és katolikus, azok nagyobb valdsziniiséggel szavaznak nem RMDSZ

jeloltre.
18. abra
Valasztéi preferenciak a helyhatosagi valasztasokon, iskolai végzettség szerint
920
80 1 76,4
70 67,4
60,3
60 58.4
50
41
39,7 6
40 Y, I
32,6
30 —
23,6
O RMDSZ-re szavazna
20 — —
Ed fiiggetlen vagy mas politikai formacié jeloltjére
szavazna

10 —— —

0

nyolc osztaly vagy kevesebb szakiskola liceum posztlicealis vagy felséfoku
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A parlamenti valasztdsok kapcsan a partopcidkra is nyilt kérdésben kérdeztiink ra. Az
adatok alapjan ugy tiinik, hogy a valasztdson valdszinlileg résztvevok dontd tobbsége (91

szazalék) az RMDSZ-re adné a szavazatat.

19. abra
Ha jovo vasarnap parlamenti valasztasokat rendeznének, kire adna szavazatat?
100,0
91,4
90,0 -
80,0 +— 755
70,0 +—
60,0 -
50,0 +—
40,0 +— @ potencialis szavazok
[3 tejes népesség
30,0
20,0 16,8
10,0 -
2,0 1,7 2,0 1,8 07 05 2,0 2,0 2,0 1,7
0,0 [ 29 A [ I El i > [ L 1 [ I |
RMDSZ PSD PNL PD PRM mas part nem valaszol

Amennyiben a nemvalaszolok aranyat is figyelembe vessziik, az RMDSZ tamogatottsaga a
parlamenti valasztasokon a csikszeredai lakossadg korében 75 szazalék kortili, ami ismét kb. 10
szazalékkal marad el a csik-vidéken regisztralt aranytol. A kiilonbségre a magyarazat valosziniileg
abban keresendd, hogy a vidék néhany szocio-demografiai jellemzd tekintetében kiilonbozik a
csikszeredai lakossagtol (alacsonyabban képzett, a vagyoni helyzete rosszabb, melyek — amint

lathattuk — az RMDSZ-re szavazdk nagyobb aranyat valdsziniisiti).
4.3. Az RMDSZ melletti magyar politikai alakulatok.

Akarcsak a csiki régio esetében az RMDSZ melletti magyar politikai alakulatokra vald
rakérdezés sordn is a megfeleld szervezeti hattér hidnyabol fakadd bizonytalansag mutatkozott

meg a valaszokban. Erre a kérdésre a valaszadok 42 szdzaléka nem valaszolt (ami 7 szazalékkal

kevesebb, mint a vidék esetében). Tovabbi 12 szdzalékuk pedig kifejezetten azt mondta, hogy
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ilyen szervezet nincs, nem halott réla vagy nem érdekli. Az értékelhetd valaszok ardnya igy 46
szazalékra tehetd.
4. tablazat. A kérdezettek altal megnevezett RMDSZ-en kiviil miikédé magyar politikai

csoportosulas (az elofordulasok gyakorisaga szerint)

Emlitések szama A teljes minta

szazalékaban
Székely Nemzeti Tanacs 152 25,6
Magyar Polgari Szovetség 43 7.3
Erdélyi Magyar Nemzetei Tanacs 20 34
,»Roman part” (els6sorban PNL) 17 2,9
Tokés Laszlo 15 2,5
Egyéb (polgari kor, keresztény oldal, székely part, MISSZ) 7 1,2
Udvarhelyért Polgari Egylet 4 0,7
Reform Tomoriilés 3 0,5
Szasz Jeno 2 0,3
Tor6 T. Tibor 2 0,3
Tulit Attila 1 0,2
Fiiggetlenek 1 0,2
»hallottam rola de nem tudom megnevezni” 4 0,7
,»hem hallottam réla” ,,nincs ilyen” ,,nem érdekel” 69 11,6
nem valaszolt 253 42,7

Csikszeredaban is, akarcsak a csiki régioban, a koztudatban leginkdbb jelen 1évo
szervezOdés a Székely Nemzeti Tandcs (SZNT), amit minden negyedik valaszado emlitett. A
csikszeredai mintan az el6fordulési gyakorisdgok tekintetében a masodik helyre a Magyar Polgari
Szovetség keriilt (43 emlités, 7,3 szdzalék), ezt koveti az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs (20
emlités, 3,4 szazalék) és a roman partok (2,9 szazalék).

Akarcsak a csik vidék esetén, a csikszeredai adatok alapjan is hangstulyoznunk kell, hogy
nem volt olyan valasz, amely az RMDSZ-en kiviili politikai erdket csikszéki kezdeményezéssel
vagy politikussal azonositotta volna. Megforditva ez azt jelenti, hogy nincs olyan csiki politikus,
akit a szavazok egyértelmilien az RMDSZ ellenzékével azonositananak.

A megnevezett csoportosuldssal vagy személlyel kapcsolatos szimpdatidra vonatkozo

kérdésiinkre kapott valaszok az alabbi megoszlasokat mutatjak:
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20. abra

Milyen mértékben szimpatizal az On altal emlitett csoporttal/vezetével?

36,3

15,0

10,0
5,0
0,0 -
nagy mértékben tobbnyire szimpatikus van amiben altalaban nem értek egyaltalan nem nem tudja vagy nem
szimpatizalok szimpatikus, van egyet vele, velitkk szimpatizalok valaszol
amiben nem értek
egyet vele

A valaszadasi arany ezuttal is magasabb, mint a csiki régioban, az érvényes valaszok azonban
hasonl6 megoszlast mutatnak. A kérdésre valaszolok 15 szdzaléka nagy mértékben, 20 szazaléka
tobbnyire szimpatizal az emlitett csoporttal és egyharmadra tehetd azoknak az aranya, akik az
illetd csoportosulds egyes 1épéseit szimpatikusnak, masokat kevésbé szimpatikusnak talaljak.
Csikszeredaban csaknem minden 6todik valaszadd emlitette, hogy egyaltalan nem szimpatizal az
RMDSZ-en kiviil miikodd politikai csoportokkal, személyekkel.

Akércsak a régioban, Csikszereda esetében sem bizonyult igaznak az a feltételezésiink,
miszerint az RMDSZ-en kiviili politikai szervezeteket inkabb azok tudnak megnevezni, akik
szimpatizalnak ezekkel.

Az el6zd kérdéshez viszonyitva 1ényegesen egyértelmiibb valaszokat kaptunk amikor arra
kérdeztlink ré, hogy helyesnek tartanak-e, ha a vélasztasokon az RMDSZ-en kiviil mas politikai
csoportosulds is inditana jelolteket. Tekintettel a parlamenti valasztdsok nagyobb etnikai tétjére,
azt vartuk, hogy valaszadoink az onkormdnyzati valasztasok kapcsan joval ,,engedékenyebbek”,
lényegesen magasabb ardnyban tamogatndk az RMDSZ mellett induld mas magyar
csoportosuldsok valasztasi ambicioit. Ehhez képest az eltérések nem annyira markansak, mint
ahogy azt vartuk, ami ismételten azt a korabbi hipotézisiinket erdsiti meg, miszerint a helyi és

kozponti autoritds képviseldinek a megvalasztasa mogott hasonld mentalis sémak allnak. Az
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adatok szerint a valaszadok egyharmada nem tdmogatja a helyhatdsagi valasztasokon az RMDSZ-

en kiviili jeloltallitast, a parlamenti valasztdsokra vonatkozdan ez az arany 40 szazalék.

21. abra
Helyesnek tartana-e, ha helyhatosagi illetve parlamenti valasztasokon az RMDSZ-en
kiviil mas roméniai magyar politikai csoportosulas is inditana jelolteket?
60,0 -
50,0 - 47,7
44,2
40,3
40,0 @ helyhat6sagi valasztasok
F parl ti valasztasok
32,9
30,0 |
20,0
14,1 133
10,0
52
2,2
0,0
igen nem nem tudom nem valaszol

4.5. Lehetséges polgdarmesterjeloltek

Zart kérdésben kérdeztiink réa arra, hogy kit tartananak a csikszeredai lakosok a leginkabb
alkalmasnak a polgarmesteri tisztség betdltésére. A szazalékos megoszlasokat az alabbi abra
szemlélteti:

24. abra
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Kit tartana leginkabb alkalmasnak a polgarmesteri tisztség betoltésére?

323

30,6

30,0 -

17,0

9,5

6,5

5,0

‘:lk
E-1

0,0

Hajdua Aron Szondy Zoltin Raduly Rébert Csedé Csaba nem tudja mas személy

Amennyiben a megnevezett jeloltek indulnak a polgdrmesteri valasztasokon, kiélezett
verseny varhatd a valaszadok csaknem egyharmada altal tdmogatott Raduly Roébert és Csedd
Csaba kozott. Igen magas azonban a bizonytalanok és a nem valaszolok aradnya (17 szazalék),
akiknek a mozgoésitasaban a kampany hatékonysaga kulcsszerepet jatszik majd. Ezt az alcsoportot
a szokasos szocio-demografiai jellemz6k mentén alaposabban megvizsgaltuk. A valasztastol
tavolmaradok valamint a bizonytalanok korében érthetd modon feliilreprezentaltak azok, akiket
kisebb kozéleti érdeklddés, politikai aktivitds jellemez. Ezzel 6sszhangban adataink azt mutatjak
tovabba, hogy minél kiforrottabb elképzelése van a valasztonak arrdl, hogy milyennek kell lennie
a varos eldljaréjanak, annal kevésbé hajlamos a tavolmaradasra. Igy nagyobb valasztoi aktivitas
jellemzi azokat, akik a személyes kvalitdsoknak (hatarozott, hozzaértd, stb.) tulajdonitanak
atlagosnal fontosabb szerepet és kisebb mértékben ugyan, de azokat is, akik a lokalitds szerepét
(,,legyen csiki és katolikus™) hangstlyozzdk. A valasztasra nagyobb valosziniiséggel mennek el
illetve kiforrottabb preferenciaik vannak azoknak, akik elégedettebbek az RMDSZ
tevékenységével. A helyhatosagi valasztasokon varhatd valasztoi aktivitds nem mutat 6sszefiiggést
sem a korral, sem a jovedelmi helyzettel vagy az iskolai végzettséggel és nemek szerint sem
valtozik.

Hasonlé modszerrel (linearis regresszid) vizsgaltuk meg a két legnépszeriibb

polgarmesterjelolt potencialis szavazotabordnak Osszetételét is. Egyetlen szignifikdns eltérést
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talaltunk: a nagyobb jovedelembdl gazdalkodd (sét, fold- vagy erddteriilettel rendelkezd)
haztartasok inkdbb Radulyra szavaznanak. Ennek alapjan azt mondhatjuk, hogy a bevont
jellemzdk szerint (nem, életkor, iskolai végzettség, munkaviszony, kézéleti érdeklddés, eloljard-
profil) a két jeldlt potencidlis szavazotabora hasonld heterogenitast mutat. Az, hogy a lakosok
Rédulyra vagy Csedore szavaznanak, nem fiigg att6l sem, hogy mennyire elégedettek az RMDSZ
tevékenységével.

Amint a 12. abréban lathattuk, a valaszaddk 6,5 szazaléka mas polgarmester-jeldltre
szavazna. A 4. tablazat ezeket a személyeket tartalmazza, az el6forduldsi gyakorisaguk

sorrendjében.
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